
 

   

 

 

 

Läkemedelsverkets tolkning av begreppet bestämmande inflytande i 2 kap. 5 § första 

stycket lag (2009:366) om handel med läkemedel är följande:  

 

 

 

Med bestämmande inflytande avses företrädesvis sådant inflytande som grundar sig på 

direkt eller indirekt innehav av mer än hälften av rösterna i ett bolag, vilket i princip 

motsvarar det första s.k. koncernkriteriet i aktiebolagslagen (se 1 kap. 11 § första stycket 

punkt 1 aktiebolagslagen (2005:551)).  

Därutöver kan bestämmande inflytande föreligga om något av de övriga s.k. 

koncernkriterierna är uppfyllda (se 1 kap. 11 § första stycket punkt 2 – 4 

aktiebolagslagen). Förenklat uttryckt innebär dessa kriterier att ägande (som kan vara helt 

obetydligt) i kombination med avtal med andra delägare eller andra avtal eller 

omständigheter som ger visst inflytande över ett annat företag, tillsammans kan leda till att 

bestämmande inflytande uppkommer. Bestämmande inflytande kan också föreligga vid 

indirekt eller gemensamt inflytande över dotterföretag. Sammanfattningsvis är alltså 

utgångspunkten att bestämmande inflytande kan föreligga när företag står i sådant 

förhållande till varandra att de är att betrakta som moder och dotterföretag enligt 

aktiebolagslagens koncerndefinition. Men, enbart det förhållandet att två företag ingår i 

konstellationen moder-dotterföretag, behöver inte med automatik innebära att 

bestämmande inflytande föreligger (se prop. 2008/09:145 s. 146). Läkemedelsverkets 

uppfattning är dock att det endast är i undantagsfall som bestämmande inflytande inte 

skulle föreligga trots att något av koncernkriterierna är uppfyllda mellan företag.  

Det kan inte uteslutas att bestämmande inflytande kan föreligga även i andra fall än de 

ovan redovisade. Lagstiftaren har nämligen angett, såsom förarbetena får förstås, att 

bestämmande inflytande skulle kunna tänkas uppkomma enbart pga. avtal (se prop. 

2008/09:145 s 146), och då sannolikt till följd av avtal mellan aktörer som inte alla också 

är delägare i det berörda företaget. Lagstiftaren har samtidigt på ett generellt sätt 

överlämnat till rättstillämpningen att avgöra om det föreligger en sådan situation att 

tillstånd inte får beviljas. 

 


